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TULLIUS CICERO

DER MANN,
WORTE SIND

Der berthmteste Redner Roms erblickte
am 3. Januar 106 v. Chr. das Licht der
Welt. Als Sohn eines Ritters standen ihm
viele Tiren offen. Durch seine
Verwandschaftsbeziehungen erhielt er
eine sehr gute Ausbildung in den
Bereichen Rhetorik, Philosophie,
Literatur und Recht. Schon als junger
Mann wurde die Philosophie zu seiner
Leidenschaft und er begann das
philosophische Vokabular ins Lateinische
zu Ubertragen. Zu der Philosophie
gesellte sich sehr schnell das Interesse
an Jura und so erwarb er nach seinem
Kriegsdienst im Bundesgenossenkrieg
erste Erfahrungen als Prozessredner.
Doch diese Jurabegeisterung sollte ihm
im Jahr 80 v. Chr. noch zum Verhdngnis
werden als er in einem Mordprozess
einen Freispruch fir den Angeklagten
Sextus Roscius bewirkte und aus Rache
der Gegner auf der Proskriptionsliste
landete. Um dieser Situation zu
entkommen entschied er sich
Griechenland und Kleinasien zu bereisen
und dort einige inspirierende Menschen
zu treffen.

BESSEN SUPERKARET DIFE

4 Jahre nach dem Prozess kehrte er
nach Rom zuriick und begann dort als
homo novus das cursus honorum, das er
in den darauffolgenden Jahren
vollstandig durchlief. AuBerdem wurde
er durch den sogenannten Verres
Prozess zum ersten Redner Roms da er
es schaffte Qiuntus Hortensius
Hortalus, den bis dahin angesehensten
Redner in Rom und Verteidiger des
Verres, zu Ubertrumpfen.
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WER? WIE? WARUM?

Oppianicus der Jingere klagt in diesem
Prozess seinen Steifbruder fur den
Giftmord an seinem verstorbenen Vater
Statius Albius Oppianicus d. A. an. In der
offiziellen Version hat Oppianicus sen.,
nachdem dieser aufgrund des versuchten
Giftmordes an seinem Stiefsohn in die
Verbannung musste, bei einem Sturz vom
Pferd seinen Tod gefunden. Doch
Oppianicus ist offensichtlich anderer
Meinung und hat auch noch einen zweiten
Anklagegrund.

-~ -
-DIE ANKINGE

Vor 8 Jahren gab es einen Prozess in dem der
Angeklagte Aulus Cluentius Habitus der
Jiungere seinen Stiefvater, also Oppianicus
senior wegen dem Mordversuch an ihm
angeklagt hat. Neben seinem Steifvater waren
damals auch noch ein Freund seines Stiefvaters
und dessen freigelassener Sklave Scamander
wegen Beihilfe zum Mord angeklagt. Laut der
jetzigen Anklage soll Aulus Cluentius Habitus d.
J. sich damals der Richterbestechung schuldig
gemacht haben. Der Anwalt des Kldgers ist in
dem aktuellen Fall Titus Attius, wahrend der
Angeklagte von dem renommierten Redner
Cicero verteidigt wird. Cicero war bereits Teil
des ersten Prozesses, aber damals stand er als
Verteidiger von Scamander auf der Gegenseite.



IN
KRUPELLOSER
MASSENMORDER

DIE BLUTIGE VERGANGENHEIT DES
OPPIANICUS

2

In seiner Gerichtsrede geht Cicero auf die grausame
Vorgeschichte des Oppianicus sen. ein, dem Mann den
Aulus Habitus Cluentius getot haben soll und der der Vater
des Klagers ist. Oppianicus d. A. ist ein geféhrlicher Mann,
der von seiner Gier gesteuert wird und auch vor der
grausamsten Tat nicht zurickschreckt, solange es zu
seinem Vorteil ist. So sorgte er zum Beispiel fir die
Ermordung von Marcus Aurius, dem letzten verbliebenen
Sohn seiner Schwiegermutter, mit dem Ziel das Erbe fur
sich zu beanspruchen. Selbstverstandlich sorgte das fur
entsetzen bei den Larinern und aus dem Entsetzen wurde
schnell Hass. Wegen Androhungen musste Oppianicus dann
fliehen, was laut Cicero als Beweis seiner Schuld an diesem
Mord gesehen werden kann. Sein nachstes Opfer folgte
schon bald, diesmal traf es den Mann von Sassia, der
Mutter des Angeklagten. Nicht mal vor seinen eigenen
Sohnen machte er halt, weil Sassia, die er gerne heiraten
wollte um an ihr Vermdgen ranzukommen, ein Problem mit
seinen S6hnen hatte. Doch fur einen kaltblitigen Mérder
wie Oppianicus stellte es kein Problem dar fir seine
Zukinftige und besonders fir deren Vermdgen alles bei
Seite zu schaffen, was der Heirat im Weg stehen
konnte.Also vergiftete er auch noch seine Ehefrau, die
unter schrecklichen Schreien am Esstisch ihrem Tod in die
Arme fiel (,..et ad hanc mortem tam repentinam vocesque
morientis omnia praeterea quae solent esse indicia et
vestigia veneni in illius mortuae corpore fuerunt.”). Als
kronenden Abschluss seiner widerlichen Mordserie totete
er seinen Bruder, dessen Ehefrau und deren ungeborenes
Kind auf die gleiche Weise, wie seine Ehefrau.



DIE RICHTER-
BESTECHUNG

Ein Anklagepunkt ist die
Richterbestechung, die im 1.
Prozess acht Jahre zuvor
stattgefunden haben soll.
Eigentlich war dieser
Anklagepunkt nur als
Unterstutzung gedacht um den
Giftmord um so plausibler
erscheinen zu lassen. Doch
Cicero war es in erster Linie
wichtig dieses Hilfargument zu
entkraften und ihm eine noch
erschutterndere Geschichte
entgegenzusetzen. Er
beschaftigt sich auf 150 Seiten
seiner Rede mit dieser
Bestechung und entkraftet sie
indem er zunachst in die
Vergangenheit des Oppianicus
Senior zurlckgreift und einige
dunkle Ereignisse ans Licht
bringt. Er wollte die
Richterbestechung Oppianicus
in die Schuhe schieben, was
nicht leicht war da jeder davon
ausging, dass damals Cluentius
das Gericht bestochen hat, was
auch Sinn ergeben wurde
schlieBlich ist er vor acht Jahren
als Sieger hervorgegangen.
Doch Cicero fUhrte daraufhin
folgenden Punkt an:

» Wenn feststeht, dass das Gericht bestochen
worden war, dann ist es entweder von Habitus
oder von Oppianicus bestochen worden; wenn
ich beweise: nicht von Habitus, dann habe ich
zugleich dargetan: von Oppianicus; wenn ich
zeige: von Oppianicus dann entlaste ich zugleich
Habitus.“ Dieser Punkt ist naturlich vollig falsch,
aber er hat denoch dazu beigetragen das Habitus
auch diesmal als Sieger den Gerichtssaal
verlassen hat. Vermutlich haben damals beide
Parteien den Richter bestochen jedoch hat
Habitus mehr geboten und dadurch gewonnen.
Er wurde dafiir nie bestraft anders erging es den
betreffenden Richtern.



EIN

PERSONLICHER

ABSCHLUSS

Wir haben es hier mit einem Fall zu
tun der es in sich hat. Es geht nicht
nur um ein Verbrechen und einen
Prozess zwischen zwei Personen,
sondern um eine verworrene
Familiengeschichte, um
Serienmorder, Anschlage,
Bestechungen, Manipulationen,
um Hass und Hochzeiten und um
einen Anwalt, der vor mehr als
einer Herausforderung steht. Dieser
Fall ist besonders, besonders
aufwlhlend, besonders
erschreckend und besonders
schwer zu verstehen. In diesem
Prozess entscheidet die
Vergangenheit Uber die Zukunft.
Ich denke die Richter mussen
mindestens genauso verwirrt
gewesen sein, wie ich als ich zum
ersten Mal von diesem Fall gehort
habe, denn Cicero hat mit seiner
Rede Pro Cluentio ganze Arbeit
geleistet. Auf 202 Seiten stellt er
mit seiner ausgekltgelten
Prozesstaktik verpackt in einer
Rede, die seines gleichen sucht die
Welt der Gerichtsreden auf den
Kopf.

Ich denke Marcus Tullius Cicero hat
mit dieser Rede bewiesen, dass er
ein wlrdiger Trager des Titels erster
Redner in Rom ist. Er hatte es
zweifelsohne nicht leicht vor allem,
weil er Jahre zu vor noch auf der
Gegenseite stand, aber er hat mit
rhetorischem Geschick und auch
einer Spur Skrupellosigkeit dem
Gericht keine Wahl gelassen. Wenn
man als Richter diese Rede zu
héren bekommt, ist es schwer
davon nicht Uberzeugt zu sein oder
nicht zumindest ein wenig
verunsichert zu sein in Bezug auf
die Glaubwurdigkeit des Klagers,
was auch durch das Urteil klar wird,
das selbstverstandlich zu gunsten
des Cluentius Habitus ausgefallen
ist. Ich bin mir sicher, dass man
diesen Prozess nicht so schnell
vergessen wird.



